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de do classicismo, procuram estorvar a marcha, de-
masiado apressada, sinao tambem precipitada, do
Portuguez no Brazil. Somente erram, e gravemente,
aquelles que suppoem poder detel-a, e, muito irracio-
Nalmente, fazer-nos voltar a escrever segundo mode-
los classicos, que preconisam a nossa imitagdo. Aos
escriptores verdadeiramete dionos deste nome cabe,
por seu exemplo e influencia, estabelecer a justa pon-
deracao entre as férmas tradicionaes da lingua e as
Suas formas mais modernas e mais legitimas, sem
lamais esquecerem que, eimbora a syntaxe e o lexico
de uma lingua evolvam tambem, ha nella uma virtude
ou propriedade chamada indole, que tem ao menos
afixidez apparente das estrellas que pretendemos fixas.
A suaindole é que € preciso respeitar, para lhe asse-
gurar a compostura e a regularidade, indispensaveis
d tma lingua que se presume de culta.

O anno passado esta velha e sempre debatida
questdo da pureza da lingua portugueza aqui veio de
Novo 4 discussao. Creio que desde um anno antes, o
literato portuguez Sr. Candido de Figueiredo ence-
tara no fornal do Commercio uma serie de artiguetes
ensinando-nos o que se ndo devia dizer. Muitas das
suas licoes eram manifestamente erradas, como qual-
quer pessoa nao de todo inculta podia por simesima
verificar, e como lhe mostrou um velho estudioso
destas cousas, o Sr. Heraclito Graca, em artigos no
Correio da Manha. O que, porém, talvez mais que
tudo contribuisse para repetir — nao ouso dizer reno-
Var —a questdo foi o famoso Parecer dado pelo
S, Ruy Barbosa sobre a redaccaodo Codigo Civil. Era
UM terrivel factum contra a ignorancia da lingua
daquelles que, por sua situacdo e renoime academico
¢ official, pela sua posicao de representantes da na-
540, eram considerados, e se presumiam, o escol
Intellectual da sociedade brasileira. Passando o Sr.
uy Barbosa pela nossa maior competencia no
4Ssumpto, muito grande foi o effeito do seu Parecer.

Verdade é que quaesquer que fossem os defeitos e
até desacertos, depois demonstrados, da sua critica e
qos seys reparos, a impressao geral deixada pelo seu
EXame da redaccao do Codigo nao pdde ser sindo que
584 redaceao é m4, e, portanto, como eu disse entao,
que nés nao sabemos a nossa lingua. As respostas
‘Hltj lhe deram, e criticas que lhe fizeram, retrucou
9.Sr, Ruy Barbosa com a ainda mais famosa Reéplica,
M-folin de 214 paginas, em typo miudo, e materia
W“'E‘i um grande e grosso volume.

E talvez, hoje o mais copioso repertorio sobre as
:}_:_II.OHU‘JL%' e até questiunculas — que dividem os
» dMmaticos da lingua. Sempre tive para mim que a
il}?\l{ﬁ}gl']}(n'iU;gnlt"/ﬂ Jamais attingiu d (ﬁﬁt‘i]?ﬁl.l:l e rela-
u;f—‘ i\i\uivz gl‘;tll]lltjlht‘;l] e lexica a que outras porven-
El]”‘”( legaram. Nao creio que entre as linguas cultas
. >4Ma haja onde sejam tantos 0s casos controversos,
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as contradigoes. A Reéplica do Sr. Ruy Barbosa serviu
grandemente para corroborar este juizo. Nao podendo
muitas vezes contestar as razoes e os testemunhos
que em contrario a conceitos seus do Parecer Ihe
oppunham, o illustre publicista mostrava-lhes, com
largo  conhecimento factos e dos classicos,
que tambem tinha em seu favor razoes e testemu-
nhos numerosos e eminentes. O que se pode con-
cluir desta férma de argumentacao, abundante no
seu trabalho, € que nos classicos ha para tudo. E ao
cabo esta verdade resaltou de toda a discussdo do
Parecer do Sr. Ruy Barbosa e da sua Réplica. A co-
mecar pelo professor Carneiro, da Bahia, todos os
seus criticos Ihe mostraram com exemplos classicos
a sem razao de muitos dos seus conceitos. Assin o
fizeran, nao so aquelle professor e grammatico de
profissao, mas, alem da commissao parlamentar que
opinou sobre o Parecer, o Sr. Clovis Bevilaqua,
primeiro redactor do Codigo, o professor Pereira da
Fonseca, de Pernambuco e outros. Lembro-me ter
lido um excellente artigo do Sr. Gongalo Moniz, da
Bahia, sobre a palavra successo na accepcao, condem-
nada pelo Sr. Ruy Barbosa, de “bom successo., de-
monstrando cabalmente, com boas razoes philologi-
cas, e muitos exemplos classicos, a legitimidade de tal
accepeao, pela qual eu proprio jd havia, alids, pugnado,
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No mesmo anno, o Sr. Joao Ribeiro, que republi-
cara no anno anterior 0s seus interessantes Esfudos
philologicos, escreveu alguns artigos geraes sobre a
questao da lingua, preconisando a sua maior pureza
e, com toda a razao, combatendo aquelles que, por
esconder a real ignorancia do seu proprio falar
e a pretexto de modernismo, a alteram e deformam
desavergonhadamente. O Sr. Joao Ribeiro levava
sobre muitos dos discutidores deste assumpto a van-
tagem, nao s6 dos seus conhecimentos especiaes, mas
de ser um espirito moderno, um escriptor elegante e
novo, um poeta bem contemporaneo, a quem os
seus emulos em idade e profissao literaria nao podiam
apodar de carranca ou caturra. Apos elle, e no mesmo
jornal, entrou na discussao de casos controversos da
lexicologia portugueza o Sr. Heraclito Graga, com
artigos que se dirigiam especialmente 4 censura dos
trabalhos do Sr. Candido de Figueiredo. O Sr. Graga,
entao so de poucos conhecido como fervoroso e bem
aproveitado estudante da nossa lingua, é um antigo
e intelligente e desinteressado estudioso della. Em
muita cousa levou manifesta vantagem ao escriptor
portuguez, cuja sciencia philologica jd havia sido
bastante abalada em dous opusculos de um verda-
deiro philologo, o Sr. Leite de Vasconcellos.

Um jovem estudioso destas cousas, o Sr. Mario
Barreto, tambem publicou um livro Estudos da lin-
gua portugueza, versando, como a maior parte dos
outros, sobre applicagdes de palavras e formas lexicas
controvertidas.
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