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El esclusivismo territorial es anti-racional. Es im-,
posible concebir como las personas pueden cambiar de
estado y de capacidad en cada nueva localidad que
habiten. '

La movilidad de las personas y. la absoluta necesidad,
de conservarse idénticas 4 si mismas, hizo que se bus-
case pronto una ley general. No podia ser esta la del
origen, puesto que ese réjimen desaparecia, ni la de la
neeionalidad, puesto que esta idea no estaba aun svfi-
cientemente esclarecida. Solo habia una solucion posi-
ble, una sola idea racional: el domicilio. De ahf pro-
vino el estatuto personad.

Por otra parte el fendalismo, basado en el esclusivis-
mo territorial, no podia menos de identificar la propie-,
dad raiz con el suelo, y hacerla depender completa y
totalmente de su jurisdiccion, porgue otra cosa habria -
sido renunciar a4 la esencia misma del feudalismo, 4 su
soberania especial. De ahi provino el estatuto real.

Tales fueron los fundamentos, los origenes del dere-
cho internacional privado actual,

La ley del domicilio, decia Boullenois, rije la perso-
na, la de la situacion, los bienes.

Pero este sistema era incompleto, y pronto se susei-
taron ardientes controversias de difieil solucion.

Los valores muebles no tienen lugar en semejante
doctrina. No podian ser rejidas por el estatuto personal
porque este era esclugivo e la persona, ni por el
estatuto real, porque este lo era 4 su vez de los inmue-
bles, segun su situacion. Forzoso era clasificarles en
uno 4 otro sistema, y jamds fué posible obtener al
respecto unanimidad de opiniones ni de jurisprudencia.

El estatuto personal en vuanto & la persona en abs-
tracto era irreprochable, pero surgian dificnltades
enando se querian aplicar las reglas tedricas que ve-
jian su estado y capacidad i las diferentes operaciones
de la vida diaria.
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