ses. (Extractos del diseurso [r:'l-nlllu‘i:nln por el subsecre-
tario de estado de los IIl‘;__"U('i!)H :'\ll';m.ir‘l‘ur-. en la edmara
e tlilml:nlu_-;. en la sesion de 7 |h>j|||inl|i' 1881). « En
cuanto 4 la cuestion de la ]'1'.'-|NllH—'.‘llliIilI:IlI del estado,
el tribunal de conllictos ha f(allado, y no sostendre-
mos otra doetrina que ri|||!:'||:| (que resulta de sus f(allos.
ln |.‘~';f; esta alta .iul'Ix‘{“t'('in'rri ha resuelto que : la
l’i'Silulln:llﬁli!lzul que Irll:‘il.‘l mcumbir al estado |ml‘ los
darios causados 4 los |l:|l'|il'i||.‘]l'l'r~¥. por hechos de las per-
Sonas que ¢l 1~|||||]v:| en los diversos servicios |n'||:|iu':~a. no
esld l'vlzilln por los il['illi‘i;liuﬁ eslablecidos en los arl.
1382 y siguientes del codigo civil, para las relaciones de
particular con particular. Numerosas resoluciones dicla-
das desde entonces, ]}l_'l‘['llih'l] considerar como definitiva
vsla .illI'E*{li'lhlt'iil'%;l. que es, |:nl’(l||'."t |:i'||'|i'. facil l|-"‘i1|_~&1i—
ficar |l.‘|jf1t‘! doble :1$[)1_‘t'hl del derecho y de la l‘l!l'lill.‘lil
Tribunal de confliclos, 25 de enero de 1873; 7 de
Junio de 1873: 4 de .i”li“ de 1874: 2 de juliu de
1875 : Consejo de estadlo, 8 de enero de 1875: Tri-
bunal de conflictos, 18 de marzo de 1876). ElI ministro
de neg 108 t'XiI‘:IIIjt‘I‘f_I:-: no ha ereido deber hacer !Jl'i‘\'él_li'—
cer otra jurisprudencia; “él se ha lmilado & oponer a la
tesis absoluta del sefior miembro informante, la doetrina
i'unr‘é:l;_rl'.'nl:l lan [recuentemente por el tribunal de con-
lictos. Ademas, hemos creido deber concordar nuestra
achitud con la npinie’nl de nuestra conmsion de lo conten-
ClOSO que ha sido consultada en este nv:_;m"in_ nllini(m de
la cual 4||n-|'i:1 exponer anle vueslra visla .'L|j_"|nmr-'. I’-"-‘""j"" :

« considerando, — dice — que el agente de H;ltllli. pro-
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