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DEFENSA DEL MARXISMO, por
José Carlos Mariategui.

A PROPOSITO DEL LIBRO DE HENRI DE MAN
(Continuacién. Véase el No. 17)

Pero esta filiacién no importa ninguna servidumbre del marxismo a
Hegel ni a su filosofia que, segiin la célebre frase, Marx puso de pié, con-
tra el intento de su autor que la habia parado de cabeza. Marx, en pri-
mer lugar, no se propuso nunca la elaboracién de un sistema filoséfico,
sino de un método de interpretacién histérica, destinado a servir de ins-
trumento a la actuacion de su idea politica y revolucionaria. Su obra, en
parte, es filosofia, porque este género de especulaciones no se reduce a los
sistemas propiamente dichos, en los cuales, como advierte Benedetto
Croce,—para quien es filosofia todo pensamiento que tenga caracter filo-
s6fico—no se encuentra a veces sino su exterioridad. La concepcién
materialista de Marx nace dialécticamente, como antitesis de la concep-
cién idealista de Hegel. Y esta misma relacién no aparece muy clara
a criticos tan sagaces como Croce. "El lazo entre las dos concepciones
—dice Croce—me parece, mas que otra cosa, meramente psicolégico,
porque el hegelianismo era la precultura del joven Marx y es natural que
cada uno anude los nuevos a los viejos pensamientos, como desenvol-
vimiento, como correccién, como antitesis’’.

El empeifio de quienes, como Henri de Man, condenan sumariamente
al marxismo como un simple producto del pensamiento recionalista del
siglo XIX, no puede ser, pues, mas precipitado y caprichoso. El ma-
terialismo histérico no es, precisamente, el materialismo metafisico o fi-
loséfico, ni es una filosofia de la historia, dejada atras por el progreso
cientifico. Marx no tenia porqué crear mas que un método de inter-
pretacién histérica de la sociedad actual. Refutando al profesor Stam-
ler, Croce afirma que ““el presupuesto del socialismo no es una filosofia
de la historia, sino una concepcién histérica determinada por las condi-
ciones presentes de la sociedad y del modo como ésta ha llegado a ellas’.
La critica rarxista estudia concretamente la sociedad capitalista. Mien-
tras el capitalismo no haya trasmontado definitivamente, el canon de
Marx sigue siendo valido. El socialismo, o sea la lucha por transformar
el orden social de capitalista en colectivista, mantiene viva esa critica,
la continta, la confirma, la corrige. Vana es toda tentativa de catalo-
garla como una simple teoria cientifica, mientras obre en la historia como
evangelio y método de un movimiento de masas. Porque “‘el materia-
lismo histérico—habla de nuevo Croce—surgié de la necesidad de darse
cuenta de una determinada configuracién social, no ya de un propésito
de investigacién de los factores de la vida histérica; y se formé en la
cabeza de politicos y de revolucionarios, no ya de frios y acompasados
sabios de biblioteca’".

Marx esta vivo en la lucha que por la realizacién del socialismo
libran, en el mundo, innumerables muchedumbres, animadas por su doc-
trina. La suerte de las teorias cientificas o filoséficas, que &l usé, supe-
randolas y trascendiéndolas, como elementos de su trabajo teérico, no
compromete en lo absoluto la validez y la vigencia de su idea. Esta
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