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Hablando del centralismo, se pue-
de afirmar rotundamente que nunca
crecié méas que hoy. jCongresos re-
gionales, autonomia municipal, quién
cree en ellos, quién los menciona si-
no por sarcasmo?

El problema de la capitalidad es,
en este libro de un limefio, la piedra
de foque para medir su falta de pre-
juicios. Ni geografica, ni econdmica-
mente Lima puede mantener su dere-
cho de capital. Sélo por la politica
Lima se sostiene. Lima no llegara
nunca a ser el centro, el eje del sis-
tema ferroviario nacional; *‘el territo-
rio, la naturaleza oponen su wveto’.
Maridtegui duda de la permanencia
de Lima como capital, ¥y enuncia la
alternativa: o triunfan las masas ru-
rales indigenas o el proletariado in-
dustrial costefio. Sélo en el sepundo
caso, la “Perla del Pacifico” conser-
vard la capitalidad.

Mas de cien paginas concede Ma-
ridtegui al Proceso de la Literatura.
Este capitulo es el dltimo del libro
¥ requiere juicio aparte gue no inten-
tamos formular.

En nuestra escasa bibliografia na-
cional, 7 ensayos de interpretacion de
la realidad peruana constituirda uno de
los pocos voliimenes cuya lectura su-
giera alta idealidad e invite a pensar
sobre los graves problemas sociales
del Pera. Maridtegul redime de su-
perficialidad a las generaciones inte-
lectuales del Perd.

Cuzeo, 1929,

ESQUEMAS

EL AYMARA DEL SIGLO XX

por Alejandro Franco

En las erbénicas de los conquistado-
res, asi como en los trabajos aislados
de la época del coloniaje, en escritos
recientes, especialmente sobre la sico-
logia del indio—en su mayor parte,
no bebidos en la fuente pura del me-
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dio,—=e afirma gque el paria andino
es silencioso, taciturno y melancélico;
gue no tiene més porvenir que “‘cui-
dar algin rebano, comer, domir, ir al
pueblo”. Que es hurano, desconfiado,
vicioso e indolente; que a veces tiene
arranques de héroe o desequilibros de
eriminal; hipéecirta, con aversion a la
higiene e refractario a la instruecion,
ete., ete.

Mi opinién difiere en parte de las
anteriores afirmaciones acerca del
AYMARA, especialmente del de la re-
gion SE. del departamento de Puino,
o sea del chucuitense; y me creo con
gsobrado derecho para opinar por ser
CHOLO que he convivido con él la
mayor parte de mi vida. Acepto que
hasta hace diez afios la situacion era
idéntica en toda la sierra y que ac-
tualmente no ha variado en muchas
provineias, alejadas del contacto exte-
rior. Asi tenemos las provincias del
antigno COLLAO, como Canas, Espi-
nar, Canchis, San Roman, Lampa, A-
zangaro, Melgar, queshuas, en las que
se han sacuido en parte, del yugo
que les pesa; v en las provincias de
habla aymara la situacion es mucho
mds halagadora, en las que casi un 50
por ciento son perfectamente cons-
cientes de sus actos y en absoluta po-
gesion de sus derechas civiles y so-
ciales,

Como repito, después de haber vi-
vide en la choza misma del paria y
alimentandome de su frugal susiento;
después de haber gozado de sus fran-
cachelas y festividades pueblerinas;
de haber sentido junto con él sus mo-
mentos de dolor e inquietud, sali ple-
térico de un conglomerado de emo-
ciones de la vida intima y social del
AYMARA CHUCUITENSE, digno de
mejor suerte. Mi concepto acerca de la
raza netamente peruana, cristalizd to-
mando sus formas definidas, cuando
sobre mia observaciones personales
escuché y lei por orden cronologico
las opiniones de los indiofilos Gonz&-
lez Prada, Abelardo M. Gamarra,
Francisco Mostajo, José Antonio En-
cinas, Francisco Chugquiwanca Ayulo,
Pedro Zulen, Modesto Urbina, Remi-
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